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Z pełną odpowiedzialnością twierdzę, że za wszystkimi przekrętami operatorów telefonii komórkowej  robiących stacje na zgłoszenie stoi pan i to dzięki panu odważyli się łamać prawo, co już opisałem w poprzednim piśmie.
Jako stowarzyszenie oczekuje od pana natychmiastowej odpowiedzi i stwierdzenia, że według pana budowa stacji bazowych telefonii komórkowej jako przedsięwzięcia jest oparta tylko na prawie budowlanym i uważa pan, że stanowisko najwyższych władz, ustaw, Sądów Administracyjnych jest błędne i oni powołując się na poniżej podane przepisy łamią prawo. 

Budowa stacji bazowej telefonii komórkowej jako przedsięwzięcia zatwierdzana jest na podstawie przepisów,
„Postępowanie w sprawie oceny oddziaływania na środowisko planowanych przedsięwzięć

Art. 46. 1. Wydanie decyzji w sprawie planowanego przedsięwzięcia mogącego znacząco

oddziaływać na środowisko wymaga, z zastrzeżeniem ust. 7, przeprowadzenia postępowania w sprawie oceny oddziaływania na środowisko.

2. Ilekroć w przepisach niniejszego działu jest mowa o przedsięwzięciu, rozumie się przez to inwestycje budowlana lub inna ingerencje w środowisko, polegająca na przekształceniu lub zmianie sposobu wykorzystania terenu, w tym również na wydobywaniu kopalin, wymagająca decyzji, o której mowa w ust. 4. .

2a. ~ Przedsięwzięcia powiązane technologicznie kwalifikuje się jako jedno przedsięwzięcie, także, jeżeli są one realizowane przez różne podmioty..

3. Postępowanie w sprawie oceny oddziaływania na środowisko stanowi część postępowania zmierzającego do wydania decyzji, o których mowa w ust. 4.

4. Decyzja, o której mowa w ust. 1, jest:

1) ~ decyzja o warunkach zabudowy i zagospodarowania terenu wydawana na podstawie przepisów ustawy o p planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym,

2) (35)decyzja o pozwoleniu na budowę obiektu budowlanego oraz decyzja o pozwoleniu na zmianę sposobu użytkowania obiektu budowlanego lub jego części, wydawana na podstawie ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. - Prawo budowlane (Dz. U. z 2000 r. Nr 106, poz. 1126, Nr 109, poz. 1157 i Nr 120, poz. 1268, z 2001 r. Nr 5, poz. 42, Nr 100, poz. 1085, Nr 110, poz. 1190, Nr 115, poz. 1229, Nr 129, poz. 1439 i Nr 154, poz. 1800, z 2002 r. Nr74, poz. 676 oraz z 2003 r. Nr 80, poz. 718),”
Wystarczy że pan przyzna, że dla operatorów stworzył pan własne prawo i nie zgadza się pan ze stanowiskiem wymienionych instytucji oraz ze stanowiskiem Prezydenta Słupska, Warszawy, opinią przedstawiciela PLUS GSM.

Ponadto chciałbym pana poinformować, że wniosek o nadanie statusu strony składałem na podstawie Prawa Ochrony Środowiska i na tej podstawie nigdy nie odmówiono mi statusu strony, wobec czego zgodnie z prawem nią jestem.

Szkoda, że przepisy i rozporządzenia nie są znane panu.

Dla jedynego pana Wolnego w Polsce budowa stacji bazowej telefonii komórkowej jest oparta tylko na prawie budowlanym oraz nawet to przedsięwzięcie jest nazywane urządzeniem.

Niech pan pisemnie potwierdzi, że według pana przedsięwzięcie to urządzenie, że to operator decyduje, kiedy społeczeństwo ma udział w postępowaniu, ponieważ zapłacili za to i może pan poda jak urządzenie może być lokalizacją  inwestycji celu publicznego.

Z uwagi, iż nie zna pan procedur podaje jeszcze jedną przestrzeganą w większości miast w Polsce,

„Prawo Ochrony Środowiska”.

Art. 53.

Organ właściwy do wydania decyzji, o której mowa w art.46.4, zapewnia możliwość udziału społeczeństwa w postępowaniu w ramach, którego sporządzany jest raport oddziaływania przedsięwzięcia na środowisko.

KONSTYTUCJA
RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Art. 32.
1. Wszyscy są wobec prawa równi. Wszyscy mają prawo do równego traktowania przez władze publiczne. 
Panie Wolny z pełną odpowiedzialnością twierdzę, że jest pan nieuczciwym urzędnikiem, łamiącym wymienione prawa mieszkańców Śląska i stowarzyszeń oraz namawia pan do tego urzędników niższego szczebla, szczególnie na szkoleniu w Szczyrku.

Powinien pan teraz oskarżyć najwyższe władze, Sądy Administracyjne, przedstawiciela PLUS GSM i innych o to, że oni nie znają prawa tylko pan je zna.

W polskich przepisach w sprawie przedsięwzięcia, czyli dla budowy stacji bazowych telefonii komórkowej nie ma żadnych luk prawnych a to, że operator robi przekręty jest pana zasługą. 

Dlaczego np. w Warszawie Prezydent oraz urzędnicy nie pozwolili na przekręt operatorowi? Oni znają prawo i dla nich nie można go obejść.
Jestem pewny gdyby pan to rozpatrywał co w Warszawie to wszystko było by zgodnie z prawem tylko, jakim z uwagi, iż nigdy pan nie podaje konkretnych przepisów a opiera się na wykładni Sądów Administracyjnych tylko nikt nie wie, jaka to wykładnia czy jest taka.
Niech pan napisze do PLUS GSM, czemu pana zdradził i nie poparł przekrętów, które pan wyprawia.
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