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Ministerstwo Środowiska
 Maciej Nowicki
ul. Wawelska nr 52/54
00-922  WARSZAWA
Nasz nr EK- 227/08                                                         Świdnica, data: 10.12.2008 r.
Dot.: monitu w sprawie opóźniającego się załatwienia n. skargi nr EK-140/08

              z dn. 15.07.2008r. - uchylenie Rozp. z dn. 21.08.2007r. według

                                  Dz.U.07. 158.1105 § 1 pkt 1a oraz pkt 2a

Szanowny Panie Profesorze i Ministrze !

Wyrażamy głębokie zaniepokojenie przeciągającą się bezczynnością Ministerstwa Środowiska i brakiem odpowiedzi na skierowaną do Pańskich rąk naszą skargę nr EK-140/08 z dn. 15.07.2008r., która w myśl art. 35 § 3 KPA powinna być załatwiona do ok. 15.09.2008r.  Mimo tego opóźnienia ufamy, że czynności legislacyjne postępują w Ministerstwie Środowiska, gdyż utrzymywanie nadal w mocy Rozporządzenia z dn. 21. 08.2007r. (Dz.U.07.158.1105, § 1, pkt 1a oraz 2a) powoduje narastanie nienawiści zdesperowanej ludności do organów Państwa (art. 8 KPA) oraz kompletny upadek autorytetu Prawodawcy pośród organów administracyjnych, SKO i WSA, które zmu-szone są z urzędu wdrażać przestępcze Rozporządzenie oraz oddalać w 100 [%] skar-gi zniewolonego przez korporacje radiokomunikacyjne społeczeństwa (proszę porów-nać Zał. 1 do nin. monitu).
Ostatnio została zaakceptowana przez Pana Prezydenta Ustawa z dn. 03.10.2008r., ustalająca między innymi szeroki udział społeczeństwa w ocenie przedsięwzięć dzia-łających szkodliwie na środowisko (ludzi, zwierzęta, rośliny) – Dz.U.08.199.1277.

Powołując się na powyższą Ustawę, przedkładamy i domagamy się co następuje:

1.
Podtrzymywanie przez Ministerstwo Środowiska w mocy Rozporządzenia z dn. 21. 08.2007r. (Dz.U.07.158.1105, § 1, pkt 1a oraz 2a), które w zakresie mikrofalowym pozbawiło Polaków wszelkich konstytucyjnych praw do przeciwstawienia się lokalizacji tych stacji obok szpitali, domów dziecka, przedszkoli, szkół i budynków mieszkalnych (pr. por. Zał. 1), stanowi rażącą sprzeczność z Rozdziałem III Ustawy (Dz.U.08. 199.1227), zachęcającej społeczeństwo do udziału w postępowaniach admini-stracyjnych i wspierania ochrony środowiska. 

2. Podtrzymywanie przez Ministerstwo Środowiska w mocy Rozporządzenia z dn. 21.08. 2007r. (Dz.U.07.158.1105, § 1, pkt 1a oraz 2a), które oparte jest na absurdalnych o-szustwach korporacji radiokomunikacyjnych (pr. por. punkty 2.1 ( 4.2 n. skargi nr EK-140/08), stanowi rażącą sprzeczność z art. 63.1, pkt 1b) Ustawy (Dz.U.08.199.1227), 
                                                                -  2  -                                   nr EK-227/08

który zgodnie z elementarną wiedzą o ochronie środowiska, postanawia o ko-nieczności „kumulacji oddziaływań” na środowisko

3. Dla jak najszybszego wyeliminowania powyższych rażących sprzeczności z nadrzędną Ustawą (Dz.U.08.199.1227) i naprawy ciężkich krzywd wyrządzonych Polakom (w tym szczególnie kobietom ciężarnym i dzieciom) przez zagraniczne korporacje, domagamy się aby Sz. Pan Minister:

  a)
doprowadził jak najszybciej do załatwienia n. skargi nr EK-140/08 i uchylenia Roz-porządzenia z dn. 21.08.2007r. (Dz.U.07.158.1105, § 1, pkt 1a oraz 2a) w części dotyczącej mikrofalowych PEM;

b)
spowodował w oparciu o art. 60 Ustawy (Dz.U.08.199.1227) wydanie nowego lub znowelizowanie obecnego Rozporządzenia (Dz.U.04.257.2573), wprowadzając uprzedni, prawidłowy zapis z dn. 14.07.1998r. (Dz.U.98.93.589, § 2, 8 k) w myśl którego do przedsięwzięć znacząco oddziaływujących na środowisko zalicza się:

„k)
inwestycje obejmujące urządzenia emitujące elektromagnetyczne promie-niowanie niejonizujące w zakresie częstotliwości od 300 MHz do 300 GHz: radiolokacyjne, radiokomunikacyjne i radionawigacyjne, o sumarycznej, równoważnej izotropowo mocy nie mniej niż 10 W”.
Równocześnie podkreślamy, że dla anteny emitującej PEM o mocy NEIRP = 10 [W], normatywna gęstość mocy 0,1 [W/m2] wg Dz.U.03.192.1883, Tabl.2, Lp. 7 osiągana jest w odległości ok. 2,8 m od środka elektrycznego anteny, zaś dla mocy NEIRP = 100 [W] i odległości 2,8 m – normatyw jest przekraczany o 915 [%] – pr. porównać obliczenia wg Zał. 2 do nin. monitu.  Dlatego uprzednie (do 31.08.2007r.) traktowanie stacji bazowych o równoważnej izotropowo mocy NEIRP ( 100 [W] jako nie od-działywujących znacząco na środowisko było błędne i rażąco sprzeczne z cyto-wanym powyżej Rozporządzeniem (Dz.U.03.192.1883).
Oczekując na kompleksowe załatwienie n. skargi nr EK-140/08 i niniejszego monitu,

łączymy uprzejme świąteczne życzenia i pozdrowienia

oraz wyrazy wysokiego szacunku

Załączniki:
1.
Foto stacji bazowych pośrodku 6 placówek szkolno-wychowawczych w Świdnicy
2.
Obliczenia gęstości mocy dla nadajników PEM o równoważnej izotropowo mocy: 10 i 100 [W] 
3.
Najnowsze informacje o szkodliwości mikrofalowych PEM

4.
Ksero skargi nr EK-140/08 z dn. 15.07.2008r.

Kopie:
1.
        Ministerstwo Zdrowia                                         2.  Ministerstwo Edukacji

 Ewa Kopacz                  Katarzyna Hall 
3.
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